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Pedro Fresco
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Autor de Energy Fakes. Mitos y bulos sobre la transicién energética

“Decir que no hay politica en cuestiones como la energia
es ridiculo”

“El fake mas significado de todos, el de mayor
nivel es plantear que el sistema marginalista es
el que mejor fija los precios de la electricidad”.

Lo dice Pedro Fresco. Lo dice en esta entrevista, y
lo dice en su libro -Energy Fakes—, un ensayo de
corte divulgativo que destripa una treintena larga
de “mitos y bulos” sobre la transicion energética.
“Incluso en cabeceras de periodicos que tii
consideras que son muy prestigiosos, encuentras
las mismas cosas, las mismas mentiras, que te ha
contado un charlatan en redes sociales”.

Antonio Barrero F.

B Dos ideas para empezar: (1) Pedro Fresco denuncia en
Energy Fakes la “proliferacién indiscriminada de mentiras”,
por una parte; pero, (2) también dice que “tampoco creo que
vivamos en una época mas desinformada”. Entiendo que no es
contradictorio, pero me gustaria ahondar.

B 5, tiene que ver con la velocidad de esta época. Los bulos,

las mentiras, los enganos siempre han existido. Hace siglos era
bdsicamente el boca a boca, Luego fueron llegando medios mis
sofisticados: la prensa escrita, la television, la radio. Y hoy tenemos
internet y las redes sociales. Y lo que hacen internet y las redes es
darle una velocidad a los bulos mucho mayor, pero también es
verdad que tenemos mds capacidad para poder averiguar la verdad.
Por eso digo que no creo que sea una época mds peligrosa o peor que
otras. En otras épocas quizd habia menor cantidad de bulos, pero
era pricticamente imposible acceder a la informacién necesaria para
rebatirlos. Hoy no es asi. No me gustan las visiones pesimistas sobre
la sociedad contempordnea,

B Vamos a internet y las redes. Cuando hablamos de fake
news, sospecho que la inmensa mayoria piensa de manera
automatica en redes sociales. Sin embargo, Energy Fakes
dispara en varias direcciones. Pregunto: idénde hay mas
basura, en las redes o en los medios convencionales?

B Yo creo que las redes y los medios convencionales se
retroalimentan. Es habitual ver edmo los medios convencionales
anotan discursos e informacion que han obtenido en las redes
sociales 0 en personas que se han hecho populares en las redes.
Una de las cosas mds llamativas de todo esto es que te puedes
encontrar los mismos bulos de las redes sociales en programas de
television de prime time o incluso en cabeceras de periddicos que i
consideras que son muy prestigiosos —alerta el autor—, encuentras
las mismas cosas, las mismas mentiras, que te ha contado un
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charlatin en redes sociales. La barrera entre el medio serio y la red
social lamentablemente esti bastante difuminada y es uno de los
motivos, probablemente, por el que muchos de estos bulos son tan
ampliamente aceptados por la sociedad.

W Energy Fakes sostiene que es mas facil construir una
mentira que desmontarla. Y apela a la formacion, al
conocimiento. Necesitamos conocimiento y formacién para no
morder el anzuelo, para no caer en el bulo. Pregunto: éy eso
como se hace?

B Pues es una buena pregunta. Eso se hace de diferentes modos.
Para empezar, la sociedad tiene que ser consciente de que ni la
formacion, ni los medios de comunicacién, estin dando una
respuesta adecuada a estos retos. Algo no funciona cuando la
desinformacion estd generalizada en los medios de comunicacion.
Tenemos que averiguar qué podemos hacer para tener un
periodismo mucho mis capaz de conseguir la informacién real. Y
luego hay una parte que es mds particular: y es qué podemos hacer
nosotros, cada cual, conera la desinformacion. Y en lo que a eso se
refiere doy algunas pautas en el libro,

B:Cuales?

B Son cinco o seis reglas bésicas. Lo que planteo en primer lugar
es que no te creas la primera cosa que escuches. Eso es importante.
Luego creo que todos deberfamos entender que cualquier cosa que
te llegue por cualquier via, por muy verosimil que parezca, no tiene
por qué ser la verdad. Otra rcg]n: identifica a personas que sean
serias, solventes, que sean confiables. Consulta con profesionales.
Pero, al mismo tiempo, no sacralices esas opiniones. Lo que te diga
un profesional puede no ser al 100% verdad. Porque rambién los
profesionales pueden tener sus sesgos y sus intereses. En fin, son
varias reglas que te dan un marco para no caer ficilmente,

M Eso es lo que intentamos hacer todos, entiendo: encontrar la
buena fuente, la que dice verdad. Pero especialmente -yo diria
(y no quiero caer en el corporativismo)- los periodistas, que
nos ganamos la vida con esto. éNo?

B El caso del periodismo lo trato en el libro. Yo creo que ¢l
periodismo estd en un ciclo de precarizacion desde hace muchos
afios, T4 no le puedes pedir a una persona a la que vas a pagarle

50 euros por una pieza informativa que pase un dia entero

hablando con 20 fuentes y revisando durante horas un montén

de documentos para saber dénde estd la verdad. No se lo puedc
permitir con esa remuneracion. Parte importante del problema que
tenemos con los medios es ese: no le estamos dando a los periodistas
las herramientas. Y una de las herramientas es su remuneracion,

su salario y su seguridad. También su seguridad laboral, de poder
atacar ciertos intereses sin que le pase nada. No, no estamos dindole
al periodismo las herramientas para que sea mejor.



B “La crisis energética que vivimos después de la pandemia
~leo en Energy Fakes— era el momento de hacer perdurar una
industria obsoleta, sacar del cajon un proyecto que antes no
comprd nadie o vender una maravillosa solucion salvadora®.
iTenia Pedro Fresco en la cabeza en ese momento, a la hora de
escribir esas lineas, algin ejemplo concreto?

B Tenia el ejemplo en la cabeza de noticias y noticias que vemos
sobre soluciones tecnolégicas salvadoras. La bateria, que es la mejor
del mundo, el ﬁ'ﬂ(h'ng, la energia nuclear... Cuando la sociedad
entra en pinico, en ese momento, algunos aprovechan y dicen “voy
a il’ltEIlIﬂl' \"Elldfl' esto qIIE antes no me I.G CDmPI'é I'lﬂ.dje, l:luﬂ al‘mm
con una b‘llcﬂﬂ propaganda ng'l].l'ﬂ q'l.lE me [ﬂ CDI'EPTEI]“. Yﬂ‘ creon ql,lE
hay muchos ejemplos sobre este ripo de cosas. El fracking es un caso
muy claro que repaso en el libro. El fracking en Europa se estuvo
analizando roda la década del 2010. No salié en ningun pais, porque
no era rentable, no tenia sentido. Bueno, pues en el momento en que
hay una crisis de precios de gas, vuelve a salir el fracking y se vuelvea
vender como solucion para la independf_m:iz energética de Europa.

WY el hidrégeno? éNo ha pasado en torno al hidrogeno algo
parecido? Rifkin anuncia “La economia del hidrégeno” en su
libro homonimo hace ya mas de veinte anos; pasa el tiempo, el
hidrogeno se queda grosso modo donde estaba, y, de repente,
llega la guerra de Ucrania y parece gue sale hidrégeno de
debajo de las piedras.

M El hidrogeno tiene una parie de burbuja de expectativas, eso es asi.
Hay gente que esta intentando usar hidrégeno donde no riene sentido
Su 150, pero tampoco caigamos en la postura contraria: no p]nnmcmos
que el ]:l.sd.r(')ge_no no va a servir para nada. Eso Tampoco es cierto.

El hidrégeno verde claramente va a estar donde ya estamos usando
hidlﬁg::nﬂ. Por ejempln, para hacer fertilizantes. Alli habrd hidnigeno
verde, porque no vamos a usar gas natural para fabricar fertilizantes,
y entrard en algin sector mds. Pero usar hidrégeno verde para hacer
combustibles sintéticos o para calentar la casa... Eso no tiene ningun
sentido. Y ahi sf que hay una... cierta burbuja de expectativas.

B Yo también creo que el hidrégeno sera solucién para ciertos
sectores, o para ciertos usos, pero me ha preocupado en cierta
medida el salto acrobatico que creo que mentalmente hay

gue dar para pasar de eso —solucion concreta a un problema
concreto- a “vamos a montar un gasoducto desde Barcelona a
Marsella para llevar hidrégeno a Europa”, ino?

M Fijate, el otro dia estuve en una reunién donde habia sindicalistas

Cuando la gente detecte
que sobre alguno de estos
temas le estan intentando

asustar o le estin planteando
un escendrio de que “o se hace
lo que yo digo 0 nos vamos al
carajo todos.. pues mucho
cuidado, porque eso es muy
probai[imente fake.

de Alemania, y me llamé muchisimo la atencién el hecho de que su
Priucipa.l preocupacion fuera de donde les iba a venir el ’]idnigem.
Ellos tenfan la sensacién de que el hidrogeno iba a sustituir al

gas natural pricticamente en todo. Yo creo que hay una cuestion

de expectativas que no creo que provenga de Espafia. Creo que
proviene de otros sitios, ¥ de una mirada distorsionada. Me dio

la sensacion de que estaban pensandu que el h_idrégeno iba a ser
mucho mis de lo que realmente va a ser. Pero estaban absolutamente

convencidos, te lo puedo garantizar, absolutamente convencidos.

Bl a experiencia es un grado? {Nos resulta mas facil detectar
bulos, mentiras, conforme va pasande el tiempo y vamos
siendo objeto de engarnios o de intentos de engano?

B Si, bueno, efectivamente eso se aprende con la experiencia. Yo soy
consciente de que es dificil saber cudndo una informacion es falsa,
pero creo que hay ciertos sintomas que se pueden detectar. Uno es
la vehemencia, esa vehemencia excesiva, tanto en decir que '.ﬂgu

es claramente el futuro, como en decir que z]go es i_mpusil:lle. La
ciencia nunca habla en absolutos. Habla en probables. Habla sabre
vivencias. Yo creo que, cuando a}.g'u'ren habla en absolutos, con esa
vehemencia excesiva, fmy que ponerse en alerta.

Un segundo punto: cuando te intentan asustar. Uno usa el
miedo, normalmente, cuando no tiene argumentos reales. Asi que,
cuando la gente detecte que sobre alguno de estos temas le estin
intentando asustar o le estin planteando un escenario de que "o
se hace lo que yo digu o nos vamos al carajo rodos”... pues mucho
cuidado, porque eso es muy prubablememe ﬁkf

Yo destacaria estos dos puntos.

B Estan surgiendo en muchos territorios movimientos de
rechazo al despliegue de nueva potencia renovable éQué hay
de bulo en eso? :Qué hay de falso? ¢Qué hay de cierto? éQué
hay...?

B Hay movimientos de rechazo a las renovables, l;v!;ll::.ﬁ:lru‘las1 que
estin usando todo tipo de “informacién” (lo digo entre comillas)
para justificar su rechazo a proyectos que no quieren en su territorio.
Como no discriminan con la fuente de informacién, generan
muchisimos bulos y compran muchisima mercancia que es falsa a
grupos de los mis diversos pelajes.

Yo veo a ciertas plataformas comprar bules negacionistas, bules
colapsistas, todo tipo de bulos. Y hay muchisimos bules contra las
energl';u renovables, replicados por movimientos de este tipo, €s
p{ubablc que involunrariamente en muchos casos. .. Pero en otros
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no, Otros saben que es mentira, pero siguen rcpitiéndolu porque
creen que es funcional,

El primer capitulo del libro habla casi exclusivamente de esto, de
bulos come que los paneles son muy contaminantes, que agreden a
la biodiversidad, que se gasta mds energia en hacer un aerogenerador
o una placa solar que la que luego se obtiene. Todo falso.

Con tado esto no quiero decir que no haya ciertos rechazos
locales que puedan tener sentido contra proyectos que estdn mal
planificados. Pero yo creo que tenemos que ser serios. Que ti quieras
rechazar algo, por muy negativo que sea, no valida que uses bulos.
No todo vale. Y creo que esa es una frontera ética de la que todos
debemos ser conscientes y que todos debemos saber aplicar.

M Pédgina 217: “la izquierda es méas proclive a las politicas
climaticas y a la instalacion de renovables que la derecha, que
suele favorecer mas las energias tradicionales y unas politicas
de transicién mas lentas”. {Hay politica en |a energia o solo
técnica, como defienden algunos?

B En toda cuestion social hay politica. Decir que no hay politica en
cuestiones como la energia es ridiculo, Por supuesto que hay politica,
Y ademis es bueno que haya politica. Porque nunca hay una sola
solucién para un problema. Siempre hay mds de una, Y ahi entra la
sensibilidad y la vision politica de cada uno. Lo que es importante
es que esas soluciones, que pueden ser diferentes, en funcion de la
ideologia, sean realistas.

Puede haber una aproximacion a la transicion energética mds
intervencionista, o mds liberal. Puedes apostar por que los medios de
produccion de energla sean mis pablicos, estatales, o mis privados.
Y ahif entra la politica, y es un debate natural, incluso bueno. Lo
que no puede ser es poner la ideologia por encima de los hechos
cientificos y crear bulos. Y eso estid pasando. El caso mds claro es la
negacion del cambio climdtico. Eso no es permisible.

Otra cosa es que quicras usar nuclear (o no) en la transicion
energética, eso es razonable, o que quieras hacer la transicion
mediante impuestos y tasas o que quieras hacerla mediante
intervenciones publicas... Pero negar que el cambio climitico
existe, ., son cosas que no son permisibles. Yo creo que hay un
momento en el que los hechos cient{ficos no le pucdcn permitir a la
politica que los nieguen,

M iQué es el colapsismo y qué tiene que ver con Energy Faokes?
M El colapsismo es un movimiento que viene del picoilismo. Los
peak oilers decian, en su momento, que la produccion de petrileo

iba a declinar y que eso iba a llevar a un colapso de la estrucrura
economica y de la civilizacion industrial. Bueno, pues los cnlapsisras
han adoptado ese discurso, pero lo han hecho mis sistemdtico y

mds general. Ya no es el petrdleo. Ahora es el litio, el cobalto... se

va a acabar todo, Lo que piensan es que no hay ninguna alternativa
renovable vilida. Al final, lo que niegan es que haya una solucion
energética para la sociedad, una solucion que pucdn evitar el cn|apso,

;Qué tiene que ver esto con Energy Fakes? Todo. Porque los
culapsisras, como negacionistas de cualquier solucidn, hacen un
poco lo que he comentado antes de las plataformas. Beben de rodo
tipo de fuentes que rechacen cualquiera de las soluciones.

Por tanto, este es uno de los grupos, y lo digo en el libra, que
mis mitos y mds bulos propagan. Porque cualquier bulo contra las
energlas renovables, contra los coches eléctricos o contra cualquicr
solucién de descarbonizacién les vale, les sirve para su discurso.
Entonces, compran cuaiquier cosa en este mercado de los bulos. De
hecho compran incluso mercancia negacionista,

M La inteligencia artificial, éestd llamada a convertirse en la
clave de boveda de la era fake?
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B Bueno, ese es seguramente el estadio siguiente de la historia

de los bulos: que te pueda llegar ya informacion absolutamente
indistinguible de la informacién real, con la creacién no solo de
discursos y argumentarios, sino de fotos, de videos, imdgenes a las
que hoy se les da una gran verosimilitud pero que en el mundo de la
inteligencia artificial pueden no tener ninguna.

Puedo salir yo manana en un video de inteligencia artificial
diciendo que soy colapsista, por ejemplo. Y claro, quien me conoce
dird que 0 me he vuelto loco o es mentira. Pero para quien no me
conozca serd absolutamente veridico. Y esto nos puede llevar al
descreimiento absoluto, y eso no es nada bueno. Si todo es menrira,
nada es verdad. Y si nada es verdad, no hay sociedad, no hay
progreso, no hay absolutamente nada.

Tendremos que idear mecanismos dentro del mundo de la
inteligencia artificial para poder segregar lo que es auténtico de
lo falso. Pero esta es una lucha que tendremos que hacer en los
proximos afios, Hoy bastante tenemos con lo que tenemos,

M Termino con otro de los mitos que recoge Energy Fakes:

“el sistema marginalista es el que mejor fija los precios de la
electricidad”. éNo lo es? Pregunto. Porque mas gue un mito
casi me parece un dogma..,

B A rodos nosotros, a mi el primero, que vengo del sector
energético, nos han educado en que el marginalismo es la perfeccion
econdmica y matemirtica hecha sistema, Y no es verdad. Yo he
hablado con muchos economistas que no se dedican al mundo

de la energia y te dicen, “bueno, bueno, bueno... Perdona, el
marginalismo estd muy bien, pero tal y como se aplica a un sistema
de subastas horarias y con estas tecnologfas tan diversas... pues no
estd nada claro que sea el mejor sistema”. Y me lo han dicho doctores
en economia, catedriticos...

Yo creo que este es el fake mds significado de todos, el de mayor
nivel. El m;ugina!i.imt) sirve, obviamente es funcional, pero no es el
mejor de los sistemas posibles, y creo que ya deberia estar erradicado,
después de lo que ha pasado en el afio 21, en el 22, con los precios
de la electricidad en Europa: precios de 600, 700 euros el megavatio
hora cuando tenias fuentes generando a 30.

No ver que alll se ha roto :1|gn. .. haber visto esto y seguir
diciendo que el sistema es perfecto... Si un sistema tiene un costo
de generacion de 100 y el consumidor paga 400, eso no puede estar
bien nunca. Nunca. Yo creo que eso es lo primero que nos renemos
que meter en la cabeza.

La electricidad no puede costar 500 6 600 euros, como hace dos
afos, y que ahora estemos hablando de horas a cero, hundidas en la
curva solar. Son cosas que no tienen sentido.

Y también otra cosa importante. No pudcmns permitir que
los generadores cobren cero. Nadie sabe como invertir en esa
circunstancia. Asi no vamos a electrificar en la vida.

M Bueno, y ya que estamos, écual es
la alternativa?

B Pues esa es la gran pregunia..,
Tendremos que empezar a crearla. Lo
que si que adelantaria es que debemos
intentar acercar los precios finales que
pagan los consumidores a los costes
reales de generacion.

Energy Fakes (Barlin Libros),
229 paginas desmontando “Mitos y
bulos sobre la transicién tncrgétic;l".




